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POSTANOWIENIE

Dziatajgc na podstawie art. 6a ust. 11 ust. 2 pki 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r.
o ochronie przeciwpozarowej (j.t. Dz. U. z 2018 r.,, poz. 620 ze zm.), w zwigzku
z § 2 ust. 2 pkt. 1 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie (j.t. Dz. U. z 2015 r. poz. 1422 ze zm. - zwanego dalej ,warunkami
technicznymi”),

po rozpatrzeniu

wniosku ztozonego w dniu 27 grudnia 2018 r. do Komendy Wojewodzkiej Panstwowej
Strazy Pozarnej w Lublinie przez pana Mirostawa Zydka, Wojta Gminy Konopnica,
Kozubszczyzna 127A, 21-030 Motycz, w sprawie wyrazenia zgody na zastosowanie
rozwigzan przedstawionych w zatgczonej ,EKSPERTYZIE TECHNICZNEJ
W ZAKRESIE ZABEZPIECZENIA PRZECIWPOZAROWEGO: Istniejagcej czesci
budynku Zakiadu Opieki Zdrowoinej w Motyczu, 21-030 Motycz, dz. nr ewid. 40,
jed. ewid. 060908_2.004, Gmina Konopnica’ — zwanej dalej ,,Ekspertyza...”
opracowanej przez rzeczoznawce ds. zabezpieczen przeciwpozarowych mgr inz.
Krzysziofa Jakubca, nr uprawnien 569/2013 oraz rzeczoznawce budowlanego mgr inz.
Wiodzimierza Jacka Bubete, nr uprawnien 624/L.b/88

postanawiam wyrazic zgode

na spetnienie w sposob inny niz okreslony w ,warunkach technicznych’”, 1j. w sposob

zaproponowany w Ekspertyzie...” wymagan w zakresie bezpieczensiwa pozarowego

dla istniejgcej czesci budynku Zakiadu Opieki Zdrowoinej w Motyczu
na dz. nr ewid. 40, jedn. ewid. 060908 2 Konopnica, Obreb ewid. Marynin

060908_2.004, wynikajgcych z postanowien:

- §68ust. 1 ,warunkdw technicznych”, w zakresie innych niz wymagane parametrow
uzytkowych schodow statych w klatce schodowej (szerokosci biegdw, szerokosci
spocznikdw 1 wysokosci stopni) — miejsca wystepowania nieprawidiowosci oraz
wartosci poszczegdinych parametrow wskazano szczegdtowo w Ekspertyzie...”,

~  § 89 ust. 4 ,warunkdw technicznych”, w zakresie innej niz wymagana szerokosci
i wysokosci stopni schoddw statych w kiatce schodowej, kiéra nie spetnia warunku
2h+s=0,6 do 0,65 m, gdzie ,h” to wysokos¢ stopnia, a ,8” jego szerokosé



- miejsca wystepowania nieprawidiowosci zostaty szczegdtowo wskazane na sir. 8
.Ekspertyzy...”,

- § 75 ust. 21 8§ 239 usi. 1 ,warunkdw technicznych”, w zakresie mniejszej niz
wymagana szerokos¢ drzwi do pomieszczen (niebedgcych pomieszczeniami
technicznymi ani gospodarczymi) wynoszgcej 0,80 m, przy wymaganej co najmniej
0,80 m — miejsca wystepowania nieprawidiowosci oraz wartosci poszczegodlnych
parametrow wskazano w czesci graficznej ,Ekspertyzy...”,

- § 176 ust. 1 ,warunkdw technicznych”, w aspekcie zgodnosci z wymaganiami
Polskiej Normy PN-B-0243-1:1999 ,Ogrzewnictwo. Kottownie wbudowane
na paliwa gazowe o gestosci wzglednej mniejszej niz 1. Wymagania”, w zakresie
braku spemienia warunku oswietlenia naturalnego bezposredniego [ub
poéredniego w Kottowni gazowej,

— § 242 ust. 2 ,warunkéw technicznych”, w zakresie mniejszej od wymagane]
szerokosci poziomych droég. ewakuacyjnych przeznaczonych dla ewakuagii
do 20 osoéb, ktdra w miejscach wskazanych w ,Ekspertyzie...” wynosi nie mnigj niz
0,99 m, wobec wymaganej co najmniej 1,2 m,

— § 232 ust. 1 ,warunkéw technicznych”, w zakresie zastosowania styropianu jako
izolacji ciepinej Sciany oddzielenia przeciwpozarowego, oddzielajgcej istniejgca
cze$¢ budynku ZOZ od projekiowanej rozbudowy,

- § 272 ust. 1 ,warunkéw ftechnicznych’, w zakresie mniejszej odleglosci
usytuowania sciany zachodniej od granicy sgsiedniej niezabudowanej dzialki, kiéra
wynosi nie mniej niz 2,42 m, wobec wymaganej co najmniej 4 m - miejsca
wystepowania nieprawidtowosci wskazano w czeéci graficznej ,Ekspertyzy...”,

poprzez

- wydzielenie kondygnacji podziemnej budynku jako odrebnej strefy pozarowej,
za pomocg $cian w klasie odpornosci ogniowej REI 120, stropu w klasie odpornosci
ogniowej REI 120 oraz drzwi E| 60,

- wyposazenie przesirzeni klatki schodowej w awaryjne odwietlenie ewakuacyjne
o natezeniu co najmniej 5 lukséw, '

- obudowe i zamkniecie drzwiami dymoszczelnymi El 30 i El 80 klatki schodowej
oraz jej wyposazenie w urzgdzenia stuzgce do usuwania dymu, uruchamiane
samoczynnie za pomocg systemu wykrywania dymu,

- zapewnienie Scianie zewnetrznej budynku, zblizonej na odlegios¢ mniejszg niz
wymagana do granicy z sgsiednig dziatkg (nr ewid. 39), klasy odpornosci ogniowej
co najmniej REl 60, a zamknieciom otwordw w iej $cianie klasy odpornosci
ogniowej El 30.

Pozostate rozwigzania, majace wplyw na bezpieczenstwo pozarowe,
zastosowane w budynku bedacym przedmiotem postepowania, winny
spelniaé wymagania okreslone przepisami fiechniczne - budowlanymi
i przeciwpozarowymi dla tego itypu budynkow, z uwzglednieniem rozwigzan
zamiennych stosowanych w sposdb okreslony w tych przepisach.



Uzasadnienie

Niniejsza sprawa dotyczy uzgodnienia rozwigzan spetniajgcych w inny sposob
wymagania ,warunkow technicznych” w dla istniejacej czesci budynku Zaktadu Opieki
Zdrowotnej w Motyczu, na dz. nr ewid. 40, jedn. ewid. 060908_2 Konopnica, Obreb
ewid. Marynin 060908_2.004, Gmina Konopnica.

Jest to obiekt zaliczany do grupy budynkéw niskich (N), o dwéch kondygnacjach
nadziemnych i jednej podziemne]. Powierzchnia wewnetrzna budynku wynosi
264,05 m2. Obiekt zakwalifikowano do kategorii zagrozenia ludzi ZL 11l i PM. Wymagana
klasa odpornosci pozarowej dla przedmictowego budynku to klasa ,D” - dla kondygnacii
nadziemnych i ,C” - dla kondygnaciji podziemnej.

Jako, Zze spetnienie wszystkich wymagan przepiséw techniczno-budowlanych, wobec
planowanych w budynku robét budowlanych (rozbudowa), nie jest mozliwe, Strona
zastosowata tryb okreslony w § 2 ust. 2 pki. 1 ,warunkéw technicznych”, {j.: ztozyia
ekspertyze techniczng opracowana przez uprawnione podmioty, zawierajgcg
rozwigzania speiniajgce wymagania rozporzagdzenia w inny sposéb niz w nim
wskazany, celem ich uzgodnienia.

Po szczegdtowej analizie zaproponowanych w ,Ekspertyzie...” rozwigzan

uznafem, iz po ich zastosowaniu poziom bezpieczenstwa pozarowego budynku nie
bedzie obnizony w stosunku do stanu okreslonego w przepisach prawa.
Majac na wzgledzie powyzsze, jako ze zastosowanie rozwigzan wymienionych
w ,Ekspertyzie...” pozwoli na uzyskanie poziomu bezpieczenistwa pozarowego
poréwnywalnego do ustalonego w obowigzujgcych przepisach techniczno
- budowlanych, postanawiam jak w sentencji.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie stuzy prawo wniesienia zazalenia do Komendanta
Gtownego Panstwowej Strazy Pozarnej w Warszawie, przy ul. Podchorgzych 38
za posrednictwem Lubelskiego Komendanta Wojewddzkiego Panstwowej Strazy
Pozarnej (20-012 Lublin, ul. Strazacka'7); w terminie 7 dni od daty doreczenia
postanowienia. e S

Otrzymuja:
1. Adresat (w zalgczeniu , Ekspertyza...”)(ZPO)
2. Aa.

Do wiadomosci:
1. Komendant Migjski PSP w Lublinie (w zataczeniu ,Ekspertyza...”)
2. Starosta Lubelski

ul. Spokojna 9, 20-074 Lublin

(V3 )



